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PROTOKOL NR 14/2025
z posiedzenia Komisji Planowania Budzetu i Infrastruktury Miejskiej
z 23 kwietnia 2025r.

I. Ewidencja obecnosci cztonkéw

Obecni na posiedzeniu (zgodnie z listq obecnosci stanowigcg zafqcznik do niniejszego protokotu):

1
2.

Matgorzata Kucharska-Zemke ~ Przewodniczaca Komisji
Katarzyna Muszynska

3. Janina Dudek

4. Grazyna Misztal
5. Mariusz Przyszlak
6.
7
8

Michat Kozietko
Kacper Ochendal;

. Andrzej Suchariski

Nieobecni podczas posiedzenia Komisji
1.Czestaw Drozd

2.

Robert Lewicki

Zaproszeni spoza komisji, zgodnie z lista obecnosci (zatacznik do niniejszego protokotu)

uhkwN e

Tomasz Kowalczyk — zastepca Burmistrza
Maria Pazda — Sekretarz Miasta

Dorota Lipska

Arkadiusz Zachajczuk

Pawet Gliszczyriski

Posiedzenie komisji pod przewodnictwem Malgorzaty Kucharskiej-Zemke rozpoczeto sie o godz. 8.00

Porzadek posiedzenia:

PwhR

o wm

Streszczenie przebiegu obrad

Sprawy organizacyjne

Zatwierdzenie protokotéw z poprzedniego posiedzenia komisji

Rozpatrzenie odwotania w sprawie budzetu obywatelskiego

Aktualizacja ztozonych wnioskéw/programéw w ramach pozyskania érodkéw zewnetrznych -
tylko nowe wnioski programy o jakie stara sie miasto, a ktére nie byty omawiane podczas
posiedzenia 14 marca 2025r.

Przedstawienie krétkiego raportu z programu pilotazowego remontu drég miejskich
Program SIM - aktualizacja rozstrzygnieé¢ w ramach ztozonych wnioskéw

Omdwienie rozstrzygniecia/ lub braku przetargu na budowe Centrum opiekuniczo-
mieszkalnego w Cztuchowie

Sprawy biezgce




Ad pkt 1
Sprawy organizacyjne

Przewodniczaca M. Kucharska-Zemke powitata wszystkich przybylych na posiedzenie komisji,
pracownikoéw urzedu oraz zaproszonych gosci. Stwierdzita quorum, 8 cztonkéw komisji obecnych na
sali, co pozwala na wydawania opinii, przedstawita porzqdek obrad posiedzenia komisji zapytata czy
ktos z cztonkéw komisji chciatby zgtosié wniosek o dodanie lub wykreslenia jakiego$ punktu z porzadku
obrad, nie byto zgtoszen, cztonkowie komisji jednogtosnie zaakceptowali zaproponowany porzadek
posiedzenia.

Ad pkt 2
Zatwierdzenie protokotow z poprzednich posiedzen Komisji

Przewodniczaca M. Kucharska-Zemke poinformowata, ze do zatwierdzenia jest projekt protokotu z
ostatniego posiedzenia komisji z dnia 14 marca. Przewodniczgca stwierdzita, ze projekt dostepny byt
w systemie e sesja, zapytata czy sa uwagi do projektu, nie byto. Cztonkowie jednogtosnie pozytywnie
przyjeli protokét z poprzedniego posiedzenia.

Akt pkt 3
Rozpatrzenie odwotania w sprawie budzetu obywatelskiego

Przewodniczaca M. Kucharska-Zemke poinformowata, ze do Komisji 14 kwietnia wptyneto odwotanie
od niezakwalifikowania do gtosowania w Cztuchowskim Budzecie Obywateiskim 2025 wniosku pn.
Wykop , kreta” z Piastem —wykonanie boiska treningowego, ztozone przez Pana Pawta Gliszczyriskiego
wraz z informacjg od Burmistrza Miasta o przyczynach nie przyjecia do glosowania tego wniosku przez
powotana komisje konkursowa. Odwotanie zostato zlozone przez wnioskujgcego pana Pawta
Gliszczyniskiego, ktéry jest obecny na posiedzeniu, poprosita go o zabranie gtosu i krdtkie uzasadnienie
ztozonego odwotania.

P. Gliszczyriski stwierdzit, ze jego odwotanie od decyzji komisji wynika z faktu, z ktérym on sie nie
zgadza, ze we wniosku zostaly zanizone koszty zaproponowanego zadania. Podkreslit, ze do wniosku
zostaty dotgczone kosztorysy, ktére zostaty przygotowane przez firmy, ktére wykonaja ten projekt za
srodki finansowe w nim okreslone, szczegétowo omdwit poszczegdine kosztorysy i stwierdzit, ze
finalnie kwota potrzebna na wykonanie tego zadania wynosi 75 tys. ziotych brutto. Podkreslit, ze
dodatkowe prace zostang wykonane nieodptatnie przez wolontariuszy, ktérzy zadeklarowali swoj
udziat w projekcie, a ktorych lista zostata dotgczona do wniosku. Zadanie polega na wykonaniu boiska
trawiastego, treningowego dla dzieci poniewaz aktualnie w klubie trenuje okoto 200 dzieci i mtodziezy.
Boisko to bedzie przede wszystkim przeznaczone na treningi dla tej grupy ale jednoczesnie bedzie to
boisko ogdlnodostepne dla mieszkaricdw miasta. Dodatkowo dyrektor OSIR chciatby przeniesé treningi
w niektorych dyscyplinach wtasnie na to boisko.

T. Kowalczyk stwierdzit, ze wniosek, ktéry wptynat wyceniony zostat na 75 tys. zlotych. Podkreslit, ze
miasto starato sie o pozyskanie $rodkéw na modernizacje tego boiska juz kilkukrotnie, kwoty
wszystkich ofert byty powyzej 100 tys. ztotych, duzo ponad 100 tys. ztotych. Jego zdaniem wniosek nie
byt do konca doprecyzowany, a doktadnie jakie prace w jego ramach maja byé wykonane. Z informacji
otrzymanych od klubu wynika, czego we wniosku nie ma, ze prace przygotowawcze zostang wykonane
przez klub we wiasnym zakresie, co wptyneto na ocene wniosku. Kosztorys wstepny, przygotowany
przez miasto daje kwote ponad 200 tys. ztotych na wykonanie tego zadania, przetarg musi zosta¢
ogtoszony na cato$¢ zadania, nie ma poszczegdlne elementy modernizacji, zgtasza sie jeden
wykonawca, ktory realizuje catosé inwestycji. Stwierdzit, ze ma watpliwosci czy znajdzie sie jeden
wykonawca, ktéry za kwote 75 tys. wykona to zadanie. Poprosit wnioskodawce o doprecyzowanie prac
do wykonania we wtasnym zakresie, a co ma zostaé zrealizowane w ramach wniosku do budzetu
obywatelskiego, tego po prostu nie ma w dokumentach.

P. Gliszczynski stwierdzit, ze klub we wtasnym zakresie wykona: prace przygotowawcze dla catego
boiska do modernizacji czyli zerwanie dotychczasowej nawierzchni oraz wyczyszczenie terenu z
réznych niepotrzebnych roélin, zdemontowanie bramek i bokséw oraz wykonajg prace ziemne. Firma,
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z ktdrg juz rozmawiano zobowigzata sie do potozenia siatki, wymieszania ziemi zebranej z tego boiska
i posiania trawy, co ma kosztowaé 60 tys. ztotych brutto.

M. Przyszlak stwierdzit, ze z tego, co widziat w odpowiedzi pracownika merytorycznego wynika, ze w
tym miejscu jest zrobiony drenaz. Dlatego zapytat czy sposéb zdjecia starej nawierzchni nie uszkodzi
istniejacego drenazu poniewa? z przedstawionej dokumentacji fotograficznej wynika, ze drenaz zostat
zrobiony profesjonalnie. Zauwazyt, ze czgéé robét z réznych wzgledéw musi by¢ zrobiona recznie, co
podnosi koszty, ale jak rozumie czes¢ tych zadan bedzie robiona przez wolontariuszy.

P. Gliszczyfiski odpowiedziat, ze jego zdaniem drenaz, o ktérym méwit przedméwca, w tym miejscu
hie istnieje poniewaz po kazdym opadzie deszczu w tym miejscu stoi woda. Podkreslit, ze zerwanie
nawierzchni odbedzie sie w sposdb nie zagrazajacy zniszczeniem czegokolwiek.

T. Kowalczyk stwierdzit, ze sg to juz sprawy stricte techniczne na etapie wykonywania prac. Podkreslit,
ze dzi$ chciatby otrzymac, czarno na biatym, informacje, ze w przypadku gdy w gtosowaniu wygra to
zadanie, co jest po stronie klubu, a co po stronie miasta w ramach budzetu, czyli konkretne informacje
specyfikacyjne do ogtoszenia przetargu.

M. Przyszlak stwierdzit, ze budzet obywatelski, jak sama nazwa wskazuje jest pro obywatelski. Wniosek
Ztozony przez Klub Piasta Cztuchéw, a wiec klub, ktéry ma 200 dzieciecych i miodziezowych
podopiecznych i liczba uczestnikéw w zajeciach roénie, dodatkowo dyrektor OSiR stwierdzit, ze
modernizacja tego boiska pozwoli zwolni¢ boisko giéwne z pewnych zajeé sportowych mogacych
przyczynial sig do jego szybszej degradacji, jest wnioskiem, ktéry zawiera same pozytywy, jego
zdaniem. Podkredlit, ze jedli te zadania beda miesci¢ sie finansowo w okreslonych srodkach to
pozostaje zaakceptowac ztozone odwotanie i dopuscié ten projekt do glosowania. Dodat, ze rozumie
iz wygrana w gfosowaniu przy jednoczesnym wiekszych niz zaktadano kosztach jego realizacji zostanie
ono odtozone w czasie cho¢ wydaje sig, ze realizacja jest mozliwa za wskazane przez wnioskodawce
$rodki, bo jak deklaruje jest po rozmowach z przedsiebiorcami w tej sprawie. Podkredlit, ze jego
zdaniem uzupetnienie dokumentéw o przedstawione przez wnioskodawce informacje, zwazywszy na
pro obywatelski charakter budietu, daje w zasadzie mozliwog¢ podjecia decyzji za przyjeciem
odwotania.

H. Krusiriski stwierdzif, ze idea modernizacji boiska jest stuszna tym bardziej, ze pozwoli to na
odcigzenie plyty gtéwnej na stadionie miejskim. Podkreglit, ze mozna byto wszystkie te informacje
zawrze¢ we wniosku, ktdry bytby przez to bardziej czytelny i inaczej oceniony przez komisje.
Przewodniczaca M. Kucharska -Zemke zauwaiyta, ze szkoda iz w urzedzie nie ma procedur, ktére
przewidywatyby wezwanie do uzupetnienia braku w dokumentach formalnych.

T. Kowalczyk stwierdzit, ze wniosek nie zawierat brakéw formalnych, byt oceniany na podstawie
ztozonych dokumentow, brak pozytywnej weryfikacji zwigzany byt z oceng kosztoéw realizacji zadania
zaproponowanego we wniosku. Decyzja o przyjeciu odwotania podejmuje Komisja, z jego punktu
widzenia najwazniejsze jest uzupetnienie wniosku o informacje jakie czesci zadania zostang wykonane
przez wnioskodawcéw, a ktére leza po stronie miasta i maja by¢ sfinansowane ze $rodkéw budzetu
obywatelskiego, oczywicie pod warunkiem, ze w gtosowaniu to zadanie wybiorg mieszkaricy.

M. Przyszlak stwierdzit, ze zdarzaty sie juz sytuacje, ze zadania z budzetu nie byly zrealizowane z
réznych powodéw, a srodki byly przesuwane w budzecie. Wyrazit nadzieje, ze nie bedzie to wygladato
tak tym razem, tym bardziej, ze pewne informacje dotyczace wniosku s3 ztozone na pismie, przez osoby
i firmy, ktére daja rekojmie wykonania zadeklarowanych prac za zadeklarowane w dokumentacji
kwoty.

T. Kowalczyk, na pytanie przedméwcy, czy w metrazu zaproponowanym przez whnioskodawce i z
udziatem wolontariuszy przy wykonaniu niektérych prac, miasto jest w stanie wykonac to zadanie,
odpowiedziat twierdzaco. Dodatkowo poprosit o oéwiadczenie na piémie od Klubu, ze prace ziemne,
przygotowawcze do inwestycji zostang wykonane przez Klub we wlasnym zakresie. W kwestii
terminéw i porozumienia, bedzie mozna o tym rozmawiac, jak zadanie zostanie wybrane do realizaciji.
Przewodniczaca M. Kucharska -Zemke stwierdzit, 7e majac na uwadze procedury obowigzujace w
zakresie odwotania i kwestii jego rozstrzygniecia oraz majac na uwadze uwzglednienie okolicznosci
uzupetnienia informacji o wymagane dokumenty oraz pozytywnej rekomendacji wiceburmistrza w
sprawie uwzglednienia odwofania przez Komisje, na podstawie paragrafu 11 punkt 3 zarzgdzita
glosowanie.




Cztonkowie Komisji jednogtosnie 8 glosami ,za” przyjeli odwotanie ztozone przez wnioskodawece i
dopuscili do gtosowania w budzecie obywatelskim ztozony projekt pn. Wykop ,kreta” z Piastem -
wykonanie boiska treningowego.

Ad pkt 2

Aktualizacja ztozonych wnioskéw/programéw w ramach pozyskania érodkéw zewnetrznych - tylko
nowe whnioski programy o jakie stara sie miasto, a ktére nie byly omawiane podczas posiedzenia 14
marca 2025r.

T. Kowalczyk, zastepca Burmistrza, poinformowat, ze od 14 marca zostaty ztozone trzy wnioski do LGD
w Debrznie. Pierwszy z nich to wniosek dotyczacy zagospodarowania kapieliska miejskiego, budowy
matej architektury, wykonanie utwardzen, przebudowa muru oporowego przy zejéciu na plaze wraz z
montazem platformy dla oséb z niepetnosprawnosciami, budowa przebierani oraz toalet dla oséb z
niepetnosprawnosciami, wartoé¢ tego wniosku to 461 tys. zfotych, przewidywane dofinansowanie na
poziomie 308 tys.; drugi wniosek to beda $rodki na utworzenie jednego miejsca dla kamperéw,
przystosowanego réwniez dla oséb z niepetnosprawnosciami, tak aby swobodnie mogli korzystaé z
campingu przy plazy, warto$¢ zadania 112 tys., dofinansowanie na poziomie 95 tys.; trzeci wniosek
pod nazwg ,Aby bio byto réznorodne”, bedzie realizowany na terenie parku miejskiego bedzie polegaé
na usunieciu samosiejek, posadzeniu nowych drzew na terenie parku, warto$¢ 656 tys. ztotych,
dofinansowanie 475 tys. ztotych. Poinformowat, ze s3 to wnioski ztozone, nie rozstrzygniete, decyzje
w sprawie dofinansowan s3 spodziewane w drugiej potowie roku.

Ad pkt 5
Przedstawienie krétkiego raportu z programu pilotazowego remontu drég miejskich

T. Kowalczyk, zastepca Burmistrza, stwierdzit, ze jak wczesniej ustalono, zostata przygotowana duia
mapa miasta z naniesionym ulicami, kidre zostaly oznaczone zgodnie z aktualnym stanem
technicznym. Na mapie zostaly réwniez zaznaczone te, ktdére wymagajg bardzo pilnych prac
remontowych oraz te, ktdre jeszcze nie sg uzbrojone ale réwniez wymagajg przeprowadzenia jaki$
prac, aktualnie trwajg jeszcze prace nad przygotowaniem kompleksowej informacji, a w maju
planowane jest zwotanie posiedzenia zespotu ds. drég miejskich aby przedstawié wyniki
dotychczasowych prac w tym zakresie.

M. Przyszlak stwierdzit, ze skoro w maju zostanie zwotane posiedzenie zespotu, chce zarekomendowadé
zwotanie réwnoczesnie Komisji Budzetu aby przedyskutowacd te kwestie wspdlnie i poinformowaé
jednoczesnie radnych , ktérzy nie sg cztonkami zespotu na jakim etapie sg jego prace.

A.Suchanski stwierdzit, Zze podczas poprzedniego posiedzenia komisji wypowiedziat sic w sprawie
organizacji ruchu w zwigzku z budowa hali przy SP nr 1, co jest zwigzane z bezpieczeristwem przede
wszystkim dzieci oraz mieszkancéw. Jego zdaniem problem nalezy rozwigzaé catoiciowo dlatego
zapytat, poniewaz zastepca Burmistrza zadeklarowat, ze bedzie w tej sprawie zorganizowane
spotkanie, kiedy takie spotkanie odbedzie sie, czy bedzie ono w ramach zespotu ds. drég miejskich, czy
bedzie ono zorganizowane poza zespatem, w ramach realizacji inwestycji. Poprosit o zaplanowanie
terminu z wyprzedzeniem aby kaizdy, kto bedzie chciat mégt w nim uczestniczy¢ oraz aby podjete
dziatania nastqpity dopiero po spotkaniu a nie przed dyskusja na ten temat. Stwierdzit, ze jeéli problem
bedzie omawiany podczas obrad zespotu ds. drdg, to prosi o informacje poniewaz chciatby w nim
uczestniczy€. Podkreslit, ze aktualnie jest duze zamieszanie zwigzane z realizacjj tej inwestycji dlatego
chciatby spokojnie porozmawiac o rozwiazaniach dotyczacych tego, co bedzie wokét hali poniewaz dla
okolicznych mieszkaricdw wigze sig to przyjeciem skutecznych i akceptowalnych rozwigzar zwigzanych
z organizacjg ruchu w tym miejscu.

T. Kowalczyk odpowiedziat, ze jak najbardziej proponowat spotkanie w sprawie rozwigzania
problemdw organizacji ruchu w tym miejscu ale odbedzie sie ono po zakoriczeniu budowy hali, po
urzadzeniu wszystkich planowanych parkingéw wokét niej. Odbedzie sie wtedy spotkanie z
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przedstawicielami szkoty i wspélnot mieszkaniowych, na ktérym zostanie ustalone, co mozna zrobi¢
aby poprawi¢ bezpieczeristwo na tym terenie. Stwierdzit, Ze spotkanie takie odbedzie sie poza
zespotem ds. drég poniewaz w budzecie s3 zabezpieczone odpowiednie $rodki na realizacje zadania
poprawy bezpieczeristwa przy SP nr 1, a ustalenia szczegbtowe zostang wypracowane na spotkaniu po
zakoriczeniu budowy hali.

A.Suchariski dodat, ze w tym miejscu jest réwniez kwestia posadzenia nowych drzew, krzewéw czy
kwiatéw, ktéra go interesuje. Stwierdzit, ze rozmawiat z dyrekcja szkoly, ktéra ma troche inne opinie i
postuluje urzadzenie zieleni w innych niz przewidziano w projekcie miejscach, zaznaczyt, ze jest to
rozbiezne z projektem. Podkredlit, ze problem ten réwniez nalezy przedyskutowaé i rozwigza¢
poniewaz istniejg réine opinie na ten temat. Podkreslit, ze decyzje o wycince, jego zdaniem podjeto
zbyt pochopnie poniewaz mozna byto niektére z drzew pozostawic i wkomponowaé w otoczenie wraz
Z nowa roslinnosciy.

T. Kowalczyk stwierdzit, ze w projekcie nie byto szczegotowej lokalizacji nowych drzew. Podkredlit, ze
W momencie wydawania decyzji na wycinke wydano réwnoczesénie decyzje o nasadzeniach
zastepczych, a organ wydajacy decyzje wskazat jedynie numery dziatek, natomiast gdzie bedg one
posadzone. Drzew do posadzenia ilosciowo jest duzo, poproszono dyrektor szkoly aby wskazata
ewentualnie lokalizacje, z uwzglednieniem przebiegajacych przez ten teren réznych instalacji.
Poinformowat réwniez, ze dostawa nowych drzew i krzewéw do zasadzenia wokét hali ma by¢
zrealizowana dzi$ lub jutro.

M. Przyszlak, w zwigzku z informacja przekazang przez zastgpce Burmistrza, zasugerowat panu A.
Suchariskiemu, ze warto bytoby uméwié¢ sie na spotkanie z dyrektor szkoly i ewentualnie
przedyskutowac plan posadzenia tych roslin poniewaz to ona jest w tej kwestii osoba decyzyjna.

Ad pkt 6
Program SIM - aktualizacja rozstrzygnie¢ w ramach ztozonych wnioskow

T. Kowalczyk poinformowat, ze w ramach prowadzonego naboru wptyneto 39 wnioskéw, aktualnie sg
one w trakcie formalnej i merytorycznej oceny, juz wiadomo, Ze trzy z nich nie spetniaja wymogéw
formalnych z uwagi na fakt posiadania przez wnioskodawcéw tytutu prawnego do innej nieruchomoséci,
jeden z wnioskéw zostat wycofany przez sa mego wnioskodawce. Podsumowujgc wnioskéw na dzié jest
35, ktére sy szczegétowo przez pracownika merytorycznego weryfikowane. Plan jest taki, aby po
majowym dfugim weekendzie spotkaé sie z Prezesem SIM i przekazac liste przysztych najemcéw
spetniajgcych wymogi formalne do zawarcia umowy, na dalszym etapie przysztymi mieszkaricami
zajmuje sie spétka, ktéra bedzie zawieraé¢ umowy najmu tych lokali mieszkalnych. Stwierdzit, ze
praktycznie budynek jest na ukoAczeniu, trwaja prace stricte wykonczeniowe, dokonano odbioréw lub
beda one realizowane na dniach przez instytucje uprawnione do dopuszczenia budynku do
uzytkowania. Otoczenie budynku réwniez zostato juz zagospodarowane oraz trwa budowa drogi
dojazdowej do budynku, realizacja ma zakoniczy¢ sie na przetomie maja i czerwca, nie zgtasza
probleméw z terminem zakorczenia prac.

Przewodniczaca M. Kucharska-Zemke zapytata jak bedzie procedura przyznawania prawa do najmu
poniewaz wnioskéw jest wiecej niz dostepnych mieszkan.

T. Kowalczyk podstawowym kryterium w kalejnosci przyznawania prawa do najmu bedzie termin
ztozenia wniosku oraz weryfikacja dochodu. Procedurami na tym etapie zajmuje sie spétka SIM, tak
samo jak w przypadku gdyby byto mniej wnioskéw niz mieszkar, to nastepnym naborem chetnych
rowniez zajmowata by sie spétka, co okreéla zawarta ze spdtka umowa, a miasto w zaden sposéb nie
bedzie uczestniczyé w tym procesie. Stwierdzit, ze sg dwa albo trzy wnioski oséb mieszkajgcych w
zasobach mieszkaniowych miasta i zgodnie z zarzadzeniem maja pierwszenstwo w zawarciu umowy
najmu jesli oczywiscie spetniajg pozostate wymogi i wniosg wkfad wtasny. Przyznanie tych mieszkan
tym wnioskodawcy spowoduje zwolnienie mieszkar komunalnych, ktére zajmujy. Dodatkowo
poinformowat, ze na liscie oczekujacych na lokale komunalne nie ma nikogo, s3 jedynie osoby
oczekujgce na przydziat lokali socjalnych.




Ad pkt 7

Oméwienie rozstrzygniecia/ lub braku przetargu na budowe Centrum opiekuriczo-mieszkalnego w
Cztuchowie

T. Kowalczvk poinformowat, ze przetarg jest ogloszony i dzi§ o godz. 11.30 nastapi otwarcie ofert. Po
sprawdzeniu stwierdzit, ze aktualnie sa trzy zaszyfrowane jeszcze oferty. Cata procedura byta
przedtuzona poniewaz byly zadawane dodatkowe pytania. Do zakoficzenia terminu skfadania ofert sa
jeszcze ponad dwie godziny w zwigzku z tym byé moze wplyna jeszcze jakie$ inne oferty, w systemie
mozna bedzie je odszyfrowaé dopiero po zakonczeniu wyznaczonego terminu na ich sktadanie.

Ad pkt 8
Sprawy biezgce

G. Misztal ztozyta wniosek aby komisja na najblizszym posiedzeniu wrécita do oméwienia projektu
uchwaty w sprawie zwolnieri podatkowych dla przedsiebiorcéw. Poprosita aby w posiedzeniu wziat
udziat radca prawny, ktéry bedzie mégt odnies¢ sie do zaproponowanych zapiséw projektu i ich
zgodnosci z obowigzujgcym prawem. Stwierdzita, Ze zalezy jej na dyskusji nad zgtoszonymi poprzednio
propozycjami rozwigzan i wypracowac zapisy do projektu, szczegdlnie powigzania zwolnienia z
podatku z utworzeniem nowych miejsc pracy. Na marginesie, stwierdzita, ze od 1 czerwca bedzie duza
rewolucja w dziatalnosci Urzedu Pracy, nadal jest rynek pracownika, a urzedy pracy, po raz pierwszy
od 35 lat beda pozbawione narzedzi do egzekwowania przez bezrobotnych podjecia pracy, bedzie
mozna ich tylko prosi¢ aby podjeli zatrudnienie. Kolejny wniosek, ktéry ztozyta, to sprawa dokofriczenia
remontu pozostatego odcinka ul. Krélewskiej, o co pytajg rowniez mieszkancy. Stwierdzita, ze jesli nie
wiadomo o co chodzi, to chodzi o pienigdze. Zaproponowata w zwigzku z tym, aby umozliwié
Burmistrzowi dziatanie, jesli znajda sie dodatkowe srodki w budzecie, wprowadzajac to zadanie do
budzetu i wykonaé remont tej ulicy w catosci, rowniez odcinek od kosciota do skrzyzowania z ulicg
Zamkowa. Poprosita o przedstawienie stanowiska cztonkéw komisji.

M. Kozietko zapytat czy G. Misztal byta radng w poprzedniej kadencji, co potwierdzita, i czy w zwigzku
z tym glosowata za tym aby ta modernizacja przebiegata w taki sposdb, co potwierdzita. Zapytat
réwniez czy wtedy nie miata wiedzy, ze roboty bedg wykonane tylko na odcinku 2/3 ulicy, co réwniez
potwierdzita, a M. Kozietko stwierdzit, ze jako$ wtedy nie protestowata w tej sprawie i nie nikt z radnych
nie wnioskowat aby remont Krélewskiej wykonaé w catosci, a nie w 2/3,p odkreslit, ze osobiscie nie
jest przeciwny tej inwestyc;ji.

G. Misztal stwierdzita, ze owszem uchwalono budzet i zabezpieczono srodki na remont 2/3 ulicy
Krolewskiej ale brano pod uwage fakt, ze w trakcie roku budzetowego mogg pojawié sie jakie$
dodatkowe, wolne $rodkii bedzie mozna ten remont zrealizowa¢ na catej dtugosci deptaka. Podkreslita,
ze w poprzednim budiecie jesli pojawialy sie jakies wolne srodki byty przeznaczane na inne cele,
nadwyzka budzetowa za poprzedni rok to 7 min, a jesli dobrze przejrze¢ budzet to byé moze znajda sie
jakies zaoszczedzone srodki, ktére bedzie mozna przeznaczy¢ na ten cel, realizacja zadan jest zawsze
uzalezniona od dotacji lub srodkéw budzetowych, aby byta jasnos¢ nie ma mowy o zacigganiu kredytu
na ten cel.

T. Kowalczyk dodat, ze w momencie podejmowania decyzji byty szacowane sity na zamiary, catos¢
zadania szacowana bytfa na okoto 3 min ztotych, co prawda w przetargu okazato sie, ze cena jest nizsza
i realizacja bedzie kosztowaé 2 min 200 tys. czyli de facto miasto dopfaca tylko 200 tys. ztotych,
pozostata kwota to uzyskane dofinansowanie z Polskiego tadu. Trudno bylo oszacowaé wszystkie
koszty catosci remontu poniewaz inwestycja jest realizowana zasadg zaprojektuj i wybuduj.

J. Dudek stwierdzit, ze bledem jest dociekanie przez niektérych radnych, co bylo w przesztosci, bo
wiadomo jest, ze nie byto moiliwosci sfinansowania catosci tej inwestycji od razu. Dzi§ widaé, ze jest
to btad poniewaz powinien by¢ od razu wykonany remont catosci, nawet jesli tylko méwimy o
wzgledach estetycznych i wizerunkowych. Zaproponowata aby raczej zastanowit sie jak to zrobié, gdzie
znalez¢ fundusze a nie rozpamietywac i kontestowac decyzje z przesztosci, problem do rozwigzania jest
tu i teraz.

G. Misztal przypomniata, ze remont ulicy Skrzetuskiego byt réwniez planowany etapami ale nagle
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okazato sig, e miasto otrzymato dofinansowanie na ten cel i mozna byto urzadzié catg droge od razu.
M. Kozietko stwierdzit, ze stoi na stanowisku iz nalezy najpierw zaplanowa¢ dziatania, potem realizowaé
zgodnie 2z planem, tak aby byto to robione z gtowg, a nie na szybko, bo wtedy s3 niedociggniecia, jak
na ul. Skrzetuskiego gdzie po silnych opadach stoi na ulicy woda.

T. Kowalczyk stwierdzit, ze w tym miejscu jest drenaz i studnia, nie ma odprowadzenia do kanalizacji
deszczowej wiec nie moze dac gwarancji, ze po silnych opadach deszczu przez 15-30 minut nie bedzie
sta¢ woda.

Przewodniczaca M. Kucharska-Zemke stwierdzita, ze do dyskusji o ul. Krélewskiej proponuje wrécic na
kolejnym posiedzeniu komisji.

G. Misztal zapytata jeszcze Wiceburmistrza czy jest mozliwos¢ zrobienia, przygotowania kosztorysu
tego fragmentu Krélewskiej aby mieé wiedze o jaki$ érodkach w budzecie trzeba rozmawiaé, bo
niewatpliwie nie sg to mate érodki.

T. Kowalczvk zadeklarowat, ze moze przygotowac takie szacunkowe wyliczenia.

Przewodniczgca M. Kucharska-Zemke, odnosnie mapy ulic, o ktérej wezeséniej méwit Wiceburmistrz
wspominat, zapytata czy bedzie przygotowany wykaz ulic, ktére sq w bardzo ztym stanie technicznym
wraz z szacunkowg wyceng ich remontu, Wiceburmistrz potwierdzit, ze taka informacja zostanie
przygotowana.

K. Muszyniska stwierdzita, ze jej zdaniem zawsze powinna byé realizowana catoéé inwestycji, rOwniez
w przypadku ul. Krélewskiej. Stwierdzita, ze irytuje jg jedna rzecz, z jednej strony dziatajg argumenty,
Ze wnioski do budzetu sktada sie¢ w odpowiednim terminie, jednych ma ta zasada obowigzywac, innych
nie poniewaz sktadajacy w trakcie roku budietowego jakies pomysty i propozycje $3 ignhorowani.
Zaapelowata o rozmowe a nie wzajemne rzucanie sobie ktéd pod nogi. Zapytata co powiedzieé
mieszkarficom, ktérzy latami w ogéle czekaja na droge, bo pytania bedg i trzeba na nie odpowiedzieé
mieszkaricom.

M. Kozietko stwierdzit, ze nie chce juz zabiera¢ glosu w sprawie ul. Krélewskiej ale ulicy prowadzace;j
do Parku Luizy, ktéra jest w naprawde optakanym stanie technicznym.

Przewodniczaca M. Kucharska-Zemke stwierdzita, ze po to powstat zespét ds. drég miejskich aby takie
sprawy omawiacé.

G. Misztal stwierdzita, ze ul. Krélewskiej, ktéra wiasciwie jest chodnikiem, deptakiem, w centrum
miasta nie mozna poréwnywac do innych ulic zamieszkatych i na przyktad nie utwardzonych, nie
zaprzecza, ze na terenie miasta takie ulice sg. Nie neguje potrzeby urzadzenia czy utwardzenia tych ulic
jednak ul. Krélewska to jest inny wymiar i charakter ulicy, to jest miejsce reprezentacyjne miasta, samo
centrum a wigc jego wizytéwka dlatego trzeba te inwestycje potraktowa¢ inaczej niz wszystkie inne
pozostate, to miejsce ma by¢ deptakiem przeznaczonym dla pieszych a nie dla ruchu samochodowego,
co niestety ma miejsce poniewaz kierowcy nie przestrzegaja znakéw a policja nie reaguje na
wykroczenia.

M. Kozietko stwierdzit, ze nie zgadza sie z takim podejéciem bo przeciez na tej ulicy sg przedsiebiorcy
posiadajacy tam swoje lokale i prowadzacy dziatalnoé¢, musza oni mie¢ dojazd do swojego zaktadu
pracy i nie moga by¢ karani za to.

M. Przyszlak stwierdzit, ze problem byt omawiany podczas posiedzenia Komisji Skarg Wnioskéw i
Petycji poniewaz wptynely dwie, zawierajace skrajnie rézne stanowiska petycje w tej sprawie. Komisja
pozostata na stanowisku, ze nalezy zachowaé w tym miejscu status quo, obowigzujacy od wielu lat.
Podkreslit, Zze jest mozliwos¢ zlozenia do urzedu wniosku, dla wszystkich zainteresowanych, o
pozwolenie na wjazd poza godzinami wyznaczonymi znakami drogowymi.

J. Dudek stwierdzita, ze aby zachowaé porzadek nie powinno by¢ pobtazania dla tamania przepiséw i
ignorowania znakéw drogowych, ta ulica jest deptakiem i nie powinno sie tam wjezdzaé samochodami
poza wyznaczonymi godzinami.

M. Przyszlak przypomniat, ze za tydzierr uptywa termin sktadania oéwiadczen majatkowych, a
spdznienie grozi wygasnieciem mandatu radnego.

K. Muszyriska zapytata czy co$ zadziato sie w kwestii wniosku, skfadanego przez nia ustnie podczas
obrad komisji w sprawie chodnika na ul. Wotodyjowskiego. Przypomniata, ze podczas posiedzenia
komisji, przy uchwaleniu budzetu na ten rok, byta uspakajana, ze bedg wygospodarowane $rodki na
inwestycje zgtaszane ale nie wpisane do budietu, przykladem sg $rodki pozostate z budowy
kolumbarium, ktére kosztuje mniej niz zakfadano. Wyjasnita, ze problem polega na tym iz z ul.
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Wotodyjowskiego mieszkancy wychodzg z terenu i drogi osiedlowej bezposrednio na normalng droge
gdzie ruch jest wiekszy i chodzi o to aby podnies¢ bezpieczennstwo pieszych.

T Kowalczyk stwierdzit, ze miedzy innymi jest to temat do rozpatrzenia przez zespét ds. drég poniewaz
jest w takiej sytuacji konieczna zmiana organizacji ruchu rowniez czyli budowa chodnika i przejscia dla
pieszych. Podkreslit, ze zespét zajmie sie problematyka wskazania priorytetéw w remontach drég
miejskich po dokonaniu oceny ich stanu.

Wiecej wnioskdw nie zgloszono w zwigzku z tym Przewodniczaca zamkneta posiedzenie Komisji

Na tym protokét zakoiczono

Przewodniczgca Komisji
PI owania Budzetu i Infrastruktury
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