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Obecni na potaczonym posiedzeniu komisji statych Rady Miejskiej (zgodnie z lista obecnosci
stanowiacg zatacznik do niniejszego protokotu):

1. M. Kucharska Zemke — Przewodniczaca Komisji Planowania Budzetu i Infrastruktury
Miejskiej

Andrzej Suchariski
Janina Dudek

Robert Lewicki
Henryk Krusiriski
Grazyna Misztal
Mariusz Przyszlak
Alicja Dowksza

. Urszula Trzebiatowska
10. Jerzy Wotoszyn

11. Czestaw Drozd
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12. Kacper Ochendal

13. Katarzyna Muszyniska
14. Michat Kozietko

15. Aurelia Taizari

Obecni na posiedzeniu Komisji:

Ryszard Szybajto — Burmistrz Miasta

Urszula Stupatkowska — Skarbnik Miasta

Maria Pazda — Sekretarz Miasta

Tomasz Kowalczyk — zastepca Burmistrza Miasta
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Obrady potaczonych Komisji pod przewodnictwem M. Kucharskiej-Zemke , Przewodniczacej
Komisji Planowania Budzetu i Infrastruktury Miejskiej rozpoczeto o godz. 12.00

Porzadek posiedzenia:

1. Zaopiniowanie projektu budietu Gminy Miejskiej Cztuchéw na 2026 rok przez
komisje state Rady Miejskiej

Il. Streszczenie przebiegu obrad.

Ad pkt 1
Zaopiniowanie projektu budzetu Gminy Miejskiej Cztuchéw na 2026 rok przez komisje

state Rady Miejskiej

Przewodniczagca M. Kucharska-Zemke powitata wszystkich przybylych na posiedzenie
wspdlne wszystkich statych komisji, stwierdzita quorum i fakt, ze komisja jest wtadna
wydawaé opinie, a takze poinformowata, ze jedynym punktem obrad zaplanowanym na
posiedzenie jest zaopiniowanie projektu budzetu Gminy Miejskiej Cztuchéw na 2026 rok
przez komisje state Rady Miejskiej, przedstawionym w Zarzadzeniu Burmistrza w sprawie
przedstawienia budzetu na rok 2026 dla Gminy Miejskiej Cztuchéw oraz Wieloletniej
Prognozy Finansowej na lata 2026-2036, nastepnie przedstawita krotko procedure
opiniowania i uchwalania budzetu oraz poinformowata, ze zgodnie z procedura catosciowe
opiniowanie budzetu przez Komisje planowania Budzetu i Infrastruktury Miejskiej nastapi
na zaplanowanym juz posiedzeniu w dniu 3 grudnia. Radni otrzymali w systemie e sesja
projekt obu dokumentéw wraz z projektami budzetéw podlegtych jednostek
samorzadowych, a takze opiniami Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdarisku w sprawie
notyfikacji projektéw. W kwestii formalnej na pytanie czy poszczegélne komisje musza
opiniowaé projekty tacznie czy osobno, U. Stupatkowska odpowiedziata, ze zwyczajowo
kazda komisja opiniuje osobno kazdy z przygotowanych projektéw. Poprosita o zabranie
gtosu Burmistrza i przedstawienie zatozen uchwaty budzetowej na 2026 rok.




Burmistrz R. Szybajto poprosit aby Skarbnik Miasta, najbardziej merytoryczna osobe, aby
przedstawita projekt budzetu na 2026r.

U. Stupatkowska, Skarbnik Miasta stwierdzita, ze projekt budzetu zostat opracowany w
oparciu o procedurg, o ktérej méwita Przewodniczaca Komisji w sprawie trybu prac nad
projektem uchwaty budzetowej, zostat on przygotowany oczywiscie w trybie ustawy o
finansach publicznych i zostat oparty o zarzadzenie Burmistrza w sprawie okreélenia
parametréw planistycznych, gdzie przyjeto wzrost dochodéw o 4 procent, a wzrost
wydatkéw o 3 procent, oczywiscie wzrosty dotycza wydatkéw powtarzalnych. W budzecie
zaplanowano dochody w kwocie 101 min 833 tys. ztotych i dochody te zgodnie z ustawg
zostaty podzielone na biezace i majatkowe, biezace to 85 min 200 tys., w tym dochody
pochodzace z budzetu Unii Europejskiej 691 tys. ztotych, majatkowe 16 min 600 tys.
ztotych, w tym $rodki pochodzace z budzetu Unii Europejskiej w kwocie 12 min 500 tys.
ztotych. Wydatki okre$lono na poziomie 109 min 183 tys. ztotych, w podziale na wydatki
biezace i majatkowe, biezgce 80 min 185 tys., podziat znajduje sie w zatgcznikach do
uchwaty, w biezacych zaplanowano $rodki na wydatki w programach unijnych 1 min 90 tys.
ztotych, majatkowe zaplanowano na poziomie28 min 998 tys., w tym wydatki na programy
wspdétfinansowane ze $rodkéw unijnych w kwocie 18 min 199 tys.. Ustawa o finansach
publicznych naktada obowiazek podziatu wydatkéw biezagcych na grupy okreslone w tej
ustawie, pierwsza grupa to wydatki jednostek budzetowych, ktére wynoszg zgodnie z
klasyfikacja budzetowa 52 min 134 tys., i dzielg sig na dwie podgrupy, pierwsza to
wynagrodzenia i skfadki od nich naliczane to 26 min 982 tys. , druga to wydatki zwigzane z
realizacjg zadan statutowych oraz pochodnych w kwocie 25 min 151 tys. ztotych. Kolejnym
obowigzkiem jest wydzielg dotacji biezacych, w projekcie 16 min 679 tys., $wiadczeh na
rzecz osob fizycznych w kwocie8 min 821 tys., ostatnig grupa obligatoryjng w wydatkach
biezacych stanowi obstuga diugu, gdzie zaplanowano 1 min 500 tys. ztotych, poniewaz jesli
nawet deficyt zostanie zabezpieczony wolnymi $rodkami to i tak jest konieczno$é
zabezpieczenia odsetek od kredytu. Stwierdzita, e taka kalkulacja budzetu daje deficyt
budzetowy na poziomie 7 min 3300 tys. ztotych, ktdrego pokrycie planowane jest z kredytu.
Jednoczednie w budzecie ustala sie rozchody na kwote 2 min ztotych), sa to sptaty wezeéniej
zaciggnigtych zobowiazari. W budzecie zgodnie z ustawa o finansach publicznych tworzy sie
rezerwy obligatoryjne i fakultatywne, obligatoryjne to rezerwa ogoina w kwocie 1 min
ztotych, rezerwa na zarzadzanie kryzysowe w kwocie 260 tys. ztotych. Kolejne dwie rezerwy
zaplanowane w budzecie na 2026 rok nie s3 obowigzkowe, pierwsza zwigzana jest z
wydatkami na oswiate, konkretnie na wydatki zwiazane z odprawami dla nauczycieli, po
dyskusji zapadta decyzja o przeniesieniu tych $rodkéw na rezerwe i uruchomianiu ich kiedy
rzeczywiscie beda musiaty zosta¢ wyptacone w postaci odpraw, w kwocie tej zaplanowano
rowniez podwyzki wynagrodzer, ktére oszacowano na poziomie 3 procent, ostatnia
rezerwg jest rezerwa celowa inwestycyjna, zwigzana z realizacjg budzetu obywatelskiego
poniewaz na dzieh planowania budietu nie s3 znane inwestycje, ktére zostana
zrealizowane z tych $rodkéw. Kolejnym elementem obligatoryjnym w projekcie budzetu
jest wyodrebnienie dochodéw i wydatkéw zwigzanych z realizacja zadan zleconych, ktére
s3 w przepisach przynaleine administracji rzadowej, a zlecone do realizacji samorzgdowi,
tacznie jest to kwota 9 min 335 tys. ztotych, zaréwno po stronie dochoddéw i wydatkéw,
zaznaczyla, ze s3 to $rodki niewystarczajace na catkowite pokrycie kosztéw realizacji zadar
zleconych. Kolejnym punktem obligatoryjnym jest wskazanie érodkéw i ich przeznaczenia
z tytutu sprzedazy napojéw alkoholowych, to kwoty 600 tys. ztotych oraz dochéd z tzw.
matpek 130 tys. ztotych, $rodki te planuje sie w catoéci przeznaczy¢ na program
przeciwdziatania alkoholizmowi i zwalczania narkomanii. Przypomniata, ze $rodki nie
wykorzystane na ten cel w biezagcym roku przechodza na rok kolejne, ta sama zasada
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dotyczy Srodkéw na ochrone srodowiska, ktére sg szacowane na 23 tys. ziotych. Kolejnym
obligatoryjnym punktem projektu budzetu jest wykazanie srodkéw zwigzanych z realizacja
programOw unijnych, finansowanych lub wspéifinansowanych z tego #rddta, ktére zostaty
przedstawione w zafgczniku nr 10, na kwote 19 min 250 tys. ztotych. Kolejnym
obligatoryjnym punktem jest okreslenie wysokosci dochoddéw i wydatkéw zwigzanych z
gospodarka odpadami komunalnymi, w tym przypadku réwniez $rodki niewykorzystane w
biezacym roku przechodzg na rok nastepny. Budzet tej czesci zostat oszacowany na
poziomie 7 min 500 tys. ztotych, zaréwno po stronie dochodéw jak i wydatkéw. Kolejnym
punktem jest punkt dotyczacy dotacji, zgodnie z ustawa o finansach publicznych nalezy je
rozdzieli¢ na dotacje te, ktére sg przekazywane do sektora finanséw publicznych i te, ktére
beda wyptacone poza sektor finansdw publicznych, dodatkowo jest obowigzek podziatu na
dotacje podmiotowe, przedmiotowe i celowe jesli chodzi o sektor finanséw publicznych
oraz dotacje podmiotowe i celowe jesli chodzi o dotacje poza sektor finanséw publicznych.
Stwierdzita, ze w zwigzku z tym iz zaplanowany budzet jest deficytowy, a aktualnie nie ma
mozliwosci oszacowania na te chwile kwoty wolnych $rodkéw planuje sie w niniejszej
uchwale zaciagniecie kredytu w kwocie 9 min 300 tys., co nie oznacza, ze zostanie on w
ogéle zaciagniety, jest to swego rodzaju zabezpieczenie na wypadek gdyby zaszta taka
koniecznosé. W zwiagzku z tym, ze zadtuzenie sektora finanséw publicznych jest pod
specjalnym nadzorem to oprécz limitbw w uchwale budzetowej nalezy dodatkowo
upowazni¢ Burmistrza do zaciggnigcia zobowigzanh kredytowych i wskazaé ich
przeznaczenie, a upowaznienie jest tozsame z zawartymi w uchwale limitami. Dodatkowo
w uchwale jest zawarte dodatkowe upowaznienie dla Burmistrza do dokonania zmian w
planie wydatkéw na uposazenia z tytuly zawartych uméw pracy oaz zmiany w wydatkach
zwigzanych z przeniesieniem tychze wydatkow wewnatrz dziatéw, upowaznia sie réwniez
Burmistrza do przekazania kierownikom jednostek budzetowych uprawnien do zawarcia
umow, ktérych realizacja jest niezbedna do ciagtosci funkcjonowania jednostek, jak energia
elektryczna, dostawy wody itp., ktérych nie da sie zawrzeé¢ w trybie rocznym. Ponadto
upowaznia si¢ Burmistrza do lokowania wolnych srodkéw na rachunkach innych niz ten,
ktory prowadzi bankowa obstuge budzetu, dokonywania zmian w planie dochodéw i
wydatkéw wynikajacych z uzyskanych dotacji i srodkéw europejskich, zmiany limitéw
przedsiewzig¢ z tym zwigzanych, a takie z brakiem pfatnoéci dokonanych z budzetu
unijnego. Do uchwaty wprowadza sie takie zapis upowazniajgcy Burmistrza do
dokonywania zmian w budzecie zwigzanym z pomoca obywatelom Ukrainy, w zwigzku z
realizacja zadan z funduszu pomocowego w ramach wydatkéw rzadowych. Wykonanie
uchwaty budzetowej powierza sie Burmistrzowi i wchodzi ona w Zycie z dniem 1 stycznia
2026r. i podlega publikacji, przypomniata, ze jest to jedyny dokument, ktéry moze zostaé
opublikowany péZniej a wejs¢ w zycie 1 stycznia. Stwierdzita, ze w zatgcznikach do projektu
zostaly przedstawione szczegétowo wszystkie informacje dotyczace zaplanowanego
budzetu na 2026r., po stronie dochodowej i wydatkowej. Nastepnie odpowiedziata na
szczegotowe pytania radnych do tej czesci informacji, szczegdlnie dotyczace warunkowosci
wprowadzanie zadan inwestycyjnych do budzetu dotyczacych uzyskania dofinansowania
zewnetrznego, co jak zgodnie stwierdzit Burmistrz i Skarbnik nie jest mozliwe poniewaz aby
wskazac inwestycje do realizacji w budzecie nalezy w nim wskazaé i zabezpieczyé $rodki
finansowe. W dalszej czesci swojej wypowiedzi Skarbnik omdéwita szczegétowo zataczniki
stanowiace integralng czes$¢ uchwaty budzetowej na 2026 rok, po stronie dochodowej i
wydatkowej, ktére musza sie bilansowaé, nastepnie odpowiedziata na pytania radnych.
Burmistrz R. Szybajto poinformowat, ie otrzymat wtasnie wiadomosé iz miasto otrzymato
nagrode Lider Powiatu Cztuchowskiego, zostato wyréznione za poziom inwestycji
realizowanych na terenie miasta.




K. Muszyiska stwierdzita, ze MDK, z ktérego dyrektorem byty prowadzone rozmowy
podczas posiedzenia Komisji Kultury Edukacji i Sportu na temat organizacji imprez
zawnioskowat o kwote 300 tys. ztotych wiecej dotacji, zapytata czy w zwigzku ze ztozong
przez dyrektora deklaracjg, ze bez tej kwoty dodatkowej kwoty do jego budzetu nie bedzie
w stanie zorganizowac wydarzen plenerowych istotnych dla miasta, kwota zawnioskowana
bedzie przeznaczona dla domu kultury w innej formie na organizacje tych trzech
plenerowych imprez. Z pisma dyrektora jasno wynika, ze jeéli nie otrzyma dodatkowych
$rodkéw to nie bedzie w stanie zorganizowaé trzech sztandarowych imprez plenerowych
czyli mozna domniemac, ze one po prostu sie nie odbeda.

U. Stupatkowska stwierdzita, ze na teraz nie planuje sie jakié dodatkowych $rodkéw dla
MDK poniewaz po szczegétowej analizie budzetu domu kultury wyciggnieto wniosek, ze
jesli przez ostatnie lata udato sie te imprezy zrealizowaé, to powinno réwniez by¢ to
mozliwe w kolejnym roku i poproszono dyrektora o rewizjg zaproponowanego przez niego
budzetu i poszukanie w nim ewentualnych oszczednoéci. Faktem jest, ze aby te srodki
dotozy¢ do budietu MDK, trzeba je komu$ zabraé¢ albo zwiekszy¢ dochody poprzez
podniesienie podatkéw.

Burmistrz R. Szybajto stwierdzit, ze organizacja imprez lezy po stronie dyrektora MDK i
decyzja réwniez nalezy do niego. Potwierdzit, ze na dzi¢ nie przewiduje zwiekszenia budzetu
MDK o wnioskowang przez dyrektora kwote 300 tys. ztotych.

T. Kowalczyk, zastepca Burmistrza przedstawit czesé inwestycyjng projektu budzetu na
2026 rok. Podkreslit, ze zaplanowane zostaty inwestycje na kwote 28 min 998 tys. ztotych i
w wigkszosci sg to zadania z pokryciem ze $rodkéw z dofinansowari zewnetrznych,
szczegotowo opowiedziat o planowanych do wykonania zadaniach w 2026r. oraz wskazat
zaplanowane kwoty na ich realizacie wraz z kwotami dofinansowania, po zakoriczeniu
wypowiedzi odpowiedziat na szczegétowe pytania radnych.

K. Muszyriska zapytata, co stanie sie ze $rodkami, ktére zostaty zabezpieczone w
tegorocznym budzecie na inwestycje, ktére nie zostaty zrealizowane i s3 przeniesione na
2026 rok.

U. Stupatkowska wyjasnita, ze zgodnie z ustawa o finansach publicznych budzet jednostki
samorzadu terytorialnego wygasa 31 grudnia, a $rodki bedace wynikiem wyzszego
wykonania dochodu, bad? nizszego wykonania wydatkéw wchodza do nowego budzetu na
kolejny rok jako wolne srodki w okolicach marca, po zamknieciu ostatecznym roku
poprzedniego, kiedy stworzony jest bilans z wykonania budzetu, w ubiegtym roku byly to
srodki w wysokosci ok. 8 min.

M. Przyszlak stwierdzit, ze odnoszac sig¢ do tematu, ktéry poruszyta przedmoéwczyni
stwierdzit, ze niezrealizowanych tematéw inwestycyjnych w tym roku jest na kwote okoto
700 tys. ztotych, ktére wymienit. Zapytat o ul. Stowackiego, o ile dobrze pamieta w
spalonym budynku socjalnym bylo 11 mieszkari, a do korica tego roku zgodnie z
przetargiem ma powstac réwniez 11 mieszkar czyli zostang odbudowane w iloéci, w ktérej
sig spality. Stwierdzit, ze stoi na stanowisku i réwniez jest to stanowisko Klubu Radnych
Kazdy jest Wazny, ze miasto powinno dosta¢ odszkodowanie za spalone budynki, o ktéry w
czerwceu byta informacja, ze lada chwila zostanie wyptacone i w zwigzku z tym na sesji w
budzecie zostaty zabezpieczone 3 min zfotych na odbudowe mieszkan w jak najkrétszym
terminie. Zapytat ile odszkodowania zostato wyptacone do tej pory, o jaka wysokosé
odszkodowania gmina zabiega, jak jest propozycja ubezpieczyciela, co wiadomo dzié na ten
temat.

Burmistrz R. Szybajto odniést sie do wypowiedzi M. Przyszlaka. W kwestii niewykonanych
zadan inwestycyjnych stwierdzit, ze pozostaly one niewykonane nie ze wzgledu na
-opieszatos¢ urzednikéw ale ze wzgledéw obiektywnych proces realizacji jest w toku i wigze.
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sie z wypetnieniem catej koniecznej do realizacji procedury prawnej, wydaniem zgdd i
pozwoler przez staroste, a takie zgdaniem uzupetnienia dokumentacji w tym zakresie,
podsumowujac jest to niewykonalne, przy tak rozbudowanej procedurze w czasie, o ktérym
mowa, takie sytuacje juz sie zdarzaty, wiec jest to stwierdzenie krzywdzace z jego punktu
widzenia. W sprawie budynku na ul. Stowackiego i odszkodowania po pozarze stwierdzit,
ze rzeczywiscie byto to 11 lokali socjalnych, w ktérych mieszkato 11 rodzin, ktérych
ubezpieczenie zostato zawarte na nowych zasadach na poczatku roku. Nowe warunki
ubezpieczenia zaktadaty odtworzenie budynkéw zniszczonych w razie pozaru. Sprawy
zwigzane z odszkodowaniem sg w toku gdyz ubezpieczyciel uwaza, ze bezsporna kwota
odszkodowania, ktéra powinna by¢ wyptacona to jest okoto 2 min 300 tys. plus 100 tys. za
rozbidrke tego, co pozostato po pozarze, kwota bezsporna zostata przez ubezpieczyciela
wyptacona na konto urzedu. Miasto powotato rzeczoznawce gdyz nie zgadza sie do korica z
kwotg odszkodowania poniewaz uwaza, ze ubezpieczyciel nie doszacowat kosztow
odtworzenia budynku. W zwigzku z tym na razie trwaja negocjacje, a jesli nie przyniosg
oczekiwanych efektdw sprawa prawdopodobnie zostanie skierowana na droge sadowa.
Stwierdzit, ze od samego poczatku byto zatozenie, ze zostanie ztozony wniosek do BGK o
budowe trzech budynkéw z lokalami socjalnymi w tej lokalizacji, zostat ogtoszony przetarg
na wybudowanie dwéch budynkéw jeszcze w biezacym roku z 11 lokalami mieszkalnymi,
a firma, ktéra wygrata przetarg miata obowiazek przygotowa¢ petna dokumentacje, tacznie
z pozwoleniem na budowe réwniez na trzeci budynek, z czego sie¢ wywigzata i szczerze
mowigc gdyby byty zabezpieczone srodki na ten rok, to mozna by byto te inwestycje juz
zaczal realizowad ogfaszajagc przetarg na jej wykonanie. Miasto jest w posiadaniu
odpowied? z BGK, ze ztozony wniosek zostat zaakceptowany przez komisje i czeka w kolejce
na podpisanie umowy i przekazanie $rodkéw, przypomniat, ze wniosek byt ztozony na
dofinansowanie budowy trzech budynkéw na kwote ok. 6 min 400 tys. ztotych.
Poinformowat, ze oprécz dziatarh w zakresie odszkodowania i ztozenia wniosku do BGK
zwrocit sie do premiera za posrednictwem wojewody pomorskiego o uruchomienie
rezerwy premiera na wypadek wyjatkowych zdarzen losowych, odbyto sie kilkanascie
rozmoéw telefonicznych z podsekretarzem stanu, z parlamentarzystami, z panig wojewoda
aby w tej nadzwyczajnej sytuacji uruchomié srodki z rezerwy premiera. Stwierdzit, ze
otrzymat informacje od wojewody, ze w zwiazku z tym, ze s3 projekty rzadowe, ktére sg
powigzane z BGK, gdzie dofinansowanie jest wysokie, ok 80 procent, nie bedzie mozliwosci
otrzymania srodkdw z rezerwy premiera poniewaz mozna ubiegaé sie o érodki z BGK w
ramach programoéw rzgdowych.

M. Przyszlak podziekowat za wyczerpujacg odpowiedz na jego pytania, ktéra jeszcze
bardziej utwierdzita go w przekonaniu, ze skoro istnieje tyle zewnetrznych mozliwoéci
pozyskania srodkéw, to jaki jest sens wyktadania wtasnych $rodkéw, a mowa jest o 3 min
ztotych skoro za chwile otrzymamy $rodki zewnetrzne. Zadekiarowat, ie bedzie za
dotozeniem kwoty brakujacej do realizacji inwestycji z wtasnych $rodkéw budzetowych
miasta, w przypadku otrzymania dofinansowania. Jest jeszcze jeden aspekt tej sprawy,
sptoneto 11 mieszkan i 11 mieszkan zostanie odbudowane i oddane do uzytku, chciaty w
zwigzku z tym ustysze¢ konkretna informacje jakie zasoby mieszkaniowe posiada miasto
poniewaz z posiadanej przez niego wiedzy wynika, Zze wszystkie rodziny ze spalonego
budynku zostaly zabezpieczone, cze$é otrzymata mieszkania socjalne w innych
lokalizacjach, gdzie bedg najprawdopodobniej chcieli zostaé, okoto 10 rodzin jest na lidcie
oczekujgcych, wiec stworzyta sie przestrzern aby wszyscy potrzebujacy byli zabezpieczeni,
a Srodki zaproponowane w budzecie na ten cel mozna pozyteczniej wydaé, na realizacje
innych zadan, ktére zabezpieczg inne zbiorowe potrzeby i oczekiwania mieszkaricow.



Zwrdcit sig z pytaniem do zastepcy Burmistrza czy w przypadku ul. Krélewskiej mozna
zawnioskowac o dofinansowanie z rzadowego funduszu drog.

T. Kowalczyk wyjasnit, ze ul. Krélewska nie jest droga, gdzie odbywa sie ruch samochodowy,
w planie zagospodarowania przestrzennego jest deptakiem, gdzie dopuszczony jest ruch
czasowy dla stuzb miejskich oraz dojazd do lokali handlowych. Zostata przygotowana
koncepcja modernizacji na cato$é, zostat zrealizowany pierwszy etap, ok 2/3 ulicy ze
wzgledu na ograniczone $rodki finansowe, na realizacje z Polskiego tadu miasto na
realizacje otrzymato dofinansowanie w kwocie 2 min zfotych. Oszacowano koszt
przebudowy drugiego odcinka na kwote 1,1-1,2 min ztotych, w takim samym zakresie jak
odcinek juz zmodernizowany. Whniosek ztozony o catoiciowe wykonanie dokumentacji
projektowej dla centrum miasta jest wazny ale nalezy wzigé¢ pod uwage, ze nie ma érodkow
na ten cel w budzecie, a wydac 200 tys. ztotych na dokumentacje projektows tylko po to
aby lezata na pétce w szafie jest jego zdaniem dobrym rozwiazaniem. W sprawie organizacji
ruchu dodat, ze zostat stworzony nowy projekt , nie tylko ul. Krélewskiej ale réwniez
wszystkich ulic w Scistym centrum miasta i zostata przez staroste wydana decyzja
zatwierdzajaca, do korica roku zostanie to zatatwione, w szczegétach sa to drobne zZmiany
dotyczace przejs¢ dla pieszych, zakaz wjazdu na ul, Krélewska zostat utrzymany, mozna
bedzie wjechaé samochodem w okreslonych godzinach dla wszystkich, ktérzy tego
potrzebuja, wjazd dla stuzb miejskich i ratowniczych pozostaje nieograniczony, udzielit
szczegbtowych odpowiedzi na pytania radnych w tej kwestii.

Burmistrz R. Szybajto odniést sie do kwestii zabezpieczenia 3 min w przysztym budzecie na
budowe trzeciego budynku z mieszkaniami socjalnymi. Stwierdzit, ze rzeczywiécie jeszcze
kilka lat temu byto 120 rodzin oczekujacych na przydziat mieszkania z zasobéw miejskich,
na dzi$ jest 10 rodzin oczekujacych i sa to gtéwnie oczekujacy na mieszkania socjalne
poniewaz sg one najtaniszymi mieszkaniami dla najemcéw, dodatkowo po pozarze wiele
os6b nie przyjmowata mieszkari na wyiszych pietrach ze wzgledu na SWoj3
niepetnosprawnos¢, a zaplanowane budynki na ul. Stowackiego sa parterowe, w planach
miasta jest réwniez wyburzenie kilku budynkéw gdzie teraz znajduja sie mieszkania
socjalne poniewaz nie spetniajg wiasciwych standardéw, a co za tym idzie stanowig pewne
zagrozenie dla mieszkaricéw. Wyttumaczyt, ze jego decyzja wprowadzenia do budzetu 3
min ztotych na ten cel wynikata z tego, ze budzet dysponuje juz kwota 2 min 300 tys. ztotych
z odszkodowania na odbudowanie mieszkari socjalnych. Podkreslit, ze co roku budzet jest
proponowany na miarg mozliwoéci cho¢ wszyscy zdaja sobie sprawe, ze potrzeb jest
zdecydowanie wiece;j.

M. Przyszlak stwierdzit, ze od czerwca jest mowa o tych érodkach na odbudowe budynkéw
socjalnych na ul. Sfowackiego i faktem jest, ze 11 mieszkar zostato odbudowanych, wiec
jego ta argumentacja nie przekonuje. W kwestii ul. Krélewskiej on jak i Klub stojg na
stanowisku aby wstrzymac inwestycje w modernizacje pozostatej czesci ul. Krélewskiej,
zabezpieczy¢ $rodki finansowe, zabezpieczy¢é érodki finansowe na przygotowanie
dokumentacji dla Scistego centrum miasta, cho¢ moze na poczatek, zgodnie z przyjetymi
kryteriami przez zespdt ds. drég okresli¢ priorytety w tej kwestii, zdecydowanie
zaproponowat przesunigcie tej inwestycji na 2027 rok, a w 2026 roku zabezpieczyé $rodki
na kompleksowa dokumentacje projektows. Stwierdzit réwniez, ze Klub chciaty
wprowadzi¢ ok 25 zadan do budzetu, ktére zostang dzié przedstawione.

Burmistrz R. Szybajto, w zwigzku z tym, ze temat wprowadzenia nowych zada# jest jemu i
jego wspofpracownikom zupetnie nieznany, zaapelowat i poprosit o wystuchanie propozycji
radnych, przeanalizowac je i wypowiedzie¢ sie¢ merytorycznie o nich podczas posiedzenia
Komisji Budzetowej opiniujacej projekt.




M. Przyszlak, w kwestii formalnej zauwaiyt, ze wszystkie komisje merytoryczne musza
zaopiniowac projekt budzetu w zakresie swoich merytorycznych kompetencji, a nastepnie
opinie¢ wyda Komisja Budzetu, zgodnie ze swoimi uprawnieniami statutowymi, co
sprostowata G. Misztal, ze nie statut a uchwata o procedurze uchwalania budzetu.

J. Dudek w swojej wypowiedzi poparta argumenty Burmistrza dotyczace wpisania $rodkéw
na budowe trzeciego budynku socjalnego na ul. Stowackiego.

M. Przyszlak zgodzit sie z jej stanowiskiem ale podkreslit, ze w tym wypadku trzeba zaczekaé
na Srodki zewnetrzne, o ktérych méwit Burmistrz, jak réwniez $rodki z negocjacji
prowadzonych z ubezpieczycielem, zapytat jaka kwota jest w grze.

Burmistrz R. Szybajto wyjasnit, ze ubezpieczyciel walczy o to, by wyptacié jak najniisze
odszkodowanie, operat szacunkowy przygotowany przez niego opiewa na mniejsza sume
niz ten przygotowany przez miasto, réznica to ponad 2 min zfotych, prowadzone sa w tej
sprawie negocjacje z brokerem ale bardzo prawdopodobny i nie wykluczony na koniec jest
scenariusz sadowy. Na pytanie i stwierdzenie A. Taizari, ze do niej jako Przewodniczacej
Komisji Spraw Spotecznych nie docierajg informacje, ze jakas duza ilo$¢ oséb chce zamienié
mieszkania z socjalne z wyiszych pieter na zlokalizowane na usytuowane niiej
odpowiedziat, ze spotyka sige na co dzien z takimi prosbami i nie nagtasnia tego tematu
poniewaz nie widzi takiej potrzeby, ale one s3 i nie mozna ich ignorowaé, a mieszkan
socjalnych na parterze miasto nie posiada i dodatkowo od lat odraczane jest wyburzanie
budynkéw nie spetniajgcych standardéw.

Przewodniczgca M. Kucharska-Zemke stwierdzita, ze w zataczniku inwestycyjnym jest zapis
dotyczacy ul. Armii Krajowej, czy dotyczy to réwniez ulicy na os. Sikorskiego, Burmistrz
odpowiedziat, ze jest to odcinek od ul. Szczeciriskiej do skrzyzowania na os. Sikorskiego.
Zapytata co byto podstawa wpisania do budzetu miasta na 2026 rok remont ul. Krélewskiej,
ktéra jest ulica reprezentacyjna, a nie wpisaniem do budzetu potrzeb mieszkaficéw, ktére
zostaly zawarte migdzy innymi we wniosku ztozonym przez Klub takich ulic jak Jana
Nowaka lezioranskiego, takowa, Podbipiety, Szczeciiska Wiosenna, Bratkowa,
Magnoliowa, Forsycjowa.

Burmistrz R.Szybajto odpowiedziat, Zze nie ma mowy o zadnym wykluczeniu zadnych ulic ale
o mozliwosciach budzetowych miasta. Kryteria, kt6re zostaty przyjete przez zespét ds. drég
w formie uchwaty spowoduja, ze niektdre drogi beda naprawde wykluczone poniewaz nie
beda spetnia¢ wymogodw. Zasada zawsze obowiazujgco byto sktadanie wnioskéw na érodki
zewnetrzne jedli chodzi o modernizacje drég miejskich do wojewody, a do tego roku takich
whnioskéw mozna byto skiada¢ réwnoczesnie kilka, wiec udawato sie otrzymywaé
dofinansowanie, proces przyznawania rowniez zawierat kryteria i priorytety dla
okreslonych drég. Na dzi$ srodki te zostaty znaczaco ograniczone, jak wynika z informacji
wojewody pomorskiego, ograniczono wiec mozliwos¢ sktadania po kilka wnioskdéw przez
samorzady, mozna zlozy¢ jeden wniosek na jedng droge miejska, uzgodniono, ze zostanie
ztozony wniosek na dofinansowanie do modernizacji ul. Armii Krajowej, o ktérej
modernizacje M. Przyszlak wnioskuje od lat siedmiu, a w miescie sg réwniez drogi, ktére
czekajg na remont od kilkunastu lat. Podkreslit, ze jesli na terenie miasta majg byé
realizowane inwestycje, to trzeba siega¢ po srodki zewnetrzne gdyz budzet sta¢ tylko na
inwestycje na poziomie 3 min z wlasnego budzetu, nie wiecej. W przedstawionym projekcie
budzetu jest propozycja inwestycji na 28 min ztotych wtasnie dzieki sSrodkom zewnetrznym
i jest to, jego zdaniem najlepsza z mozliwych i optymalna dla budzetu miasta propozycja,
zaapelowat o rozwazenie wszystkich za i przeciw, nie wykluczyt realizacji zadan, o ktérych
mowa w nastepnych budzetach. Chciatby aby moina bylto zrealizowa¢ wszystkie inwestycje
ale niestety brakuje mozliwosci finansowych aby to zrobié.
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G. Misztal odniosta sie do propozycji wytaczenia ul. Krélewskiej z budzetu na 2026 rok i
stwierdzita, ze nie méwi tu w imieniu mieszkaficéw ulicy czy szerzej $rédmiescia.
Zmodernizowanie deptaka taczy sie z jego oiywieniem, a takze z podkresleniem jego
reprezentacyjnej dla miasta funkgji, o ktérej sie méwi od wielu lat, zostata przygotowana
koncepcja i projekt na cato$¢ wiec jej zdaniem nalezy dokorczyé jak najszybciej te
inwestycje i wyremontowac pozostata cze$¢ Krélewskiej, a doktadanie tego na kolejny rok
bedzie skutkowac tym, ze w ogdle dokoriczenie modernizacji moze byé niemoiliwe, jest za
tym aby ta inwestycja pozostata w budzecie na 2026 rok, tak jak zaproponowat Burmistrz
w swoim projekcie budzetu, na co M. Przyszlak odpowiedziat, ze on jednak pozostaje przy
swoim stanowisku rozumiejac jednoczesnie przytoczone argumenty.

K. Muszyriska zapytata o szczegdly dotyczace przeznaczenia kwoty 200 tys. ztotych na
utwardzenie drég ptytami betonowymi, a takie o 13 tys. 500 zt. zapisane w punkcie
stypendia dla ucznidéw, o jakie stypendia chodzi.

U. Stupatkowska wyjasnita, ze chodzi o stypendia socjalne wyptacane z mocy ustawy.

T. Kowalczyk wyjasnit, co do pierwszego pytania, ze punkt ten dotyczy Al. Wiosennej, w
najbardziej newralgicznym miejscu i jest to realizacja wniosku mieszkaricow.
Przewodniczgca M. Kucharska-Zemke w zwigzku z brakiem dalszych pytah poprosita o
przekazanie przez Przewodniczacych komisji statych Rady opinii poszczegdSinych komisji w
sprawie projektu budzetu na 2026 rok. W pierwszej kolejnosci poprosita cztonkéw Komisji
Spraw Spotecznych o zaopiniowanie w drodze gtosowania obu projektéw.

Cztonkowie Komisji Spraw Spotecznych negatywnie zaopiniowali projekt budzetu Gminy
Miejskiej Cztuchéw na rok 2026 przedtoiony przez Burmistrza Miasta w zakresie
merytorycznej odpowiedzialnosci komisji

Cztonkowie Komisji Spraw Spotecznych negatywnie zaopiniowali projekt Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Cztuchéw na lata 2026-2036 przedstawiony przez
Burmistrza Miasta w zakresie merytorycznej odpowiedzialnosci komisji

A.Taizari zabierajac gtos przedstawita w imieniu Klubu Kazdy jest Wazny oraz mieszkaricéw
wniosek z propozycjami inwestycyjnymi do uwzglednienia w budzecie gminy na 2026 rok.
Stwierdzita, Zze przedstawione projekty obejmuja kluczowe obszary funkcjonowania gminy
i stanowig odpowiedz na rzeczywiste potrzeby zgtaszane przez mieszkaricéw. Celem
niniejszego wniosku jest przedstawienie kompleksowego programu w rozwoju gminy na
rok 2026, ktéry przyczyni sie do poprawy jakosci infrastruktury technicznej i spotecznej,
zwigkszenia bezpieczeristwa mieszkaricéw, wzmocnienia partycypacji spotecznej, rozwoju
oferty kulturalnej, sportowej i rekreacyjnej, ochrony srodowiska naturalnego, poprawy
warunkéw zycia wszystkich mieszkaficéw. Propozycje zawarte we wniosku zostaly
opracowane na podstawie bezposrednich sygnatéw od mieszkarncéw, analize biezacych
potrzeb w poszczegdlnych obszarach dziatalnosci miasta, konsultacji z radnymi i
przedstawicielami spotecznosci lokalnych, diagnozowania potrzeb infrastrukturalnych i
organizacyjnych oraz obserwacji rzeczywistej sytuacji gminy. W zwigzku z powyiszym
Komisja Spraw Spotecznych skiada wniosek o ujecie zawartych w nim postulatéw w
budiecie na 2026 rok oraz WPF na lata 2026-2036 oraz zawnioskowata o przegtosowanie
przez cztonkéw komisji przedstawionego przez nig wniosku.

Whniosek Komisji Spraw Spotecznych stanowi zatqcznik do niniejszego protokofu.



T. Kowalczyk, zastgpca Burmistrza poruszyt dwie kwestie, w pierwszym punkcie dotyczacym
przeniesionych z 2025r. inwestycjach zapytat dlaczego sadzi, ze inwestycja na ul.
Lawendowej jest inwestycja przenoszong, nie byto w biezagcym roku tej inwestycji w
budiecie, z czym zgodzita sie przedmdwczyni. Druga kwestia dotyczy faktu, ze przy
niektérych inwestycjach zostaty podane kwoty, przy innych nie zostaty podane, chciatby
aby do kazdej z nich zostaty podane konkretne kwoty, na co Przewodniczaca Komisji
Budzetu odpowiedziata, ze ta wtasnie komisja odniesie sie do tej kwestii na posiedzeniu 3
grudnia.

G. Misztal stwierdzita, ze komisja przed chwila wydata negatywna opinie w zakresie czesci
budzetu lezacej w jej kompetencjach czyli pomocy spotecznej, ochrony $rodowiska,
programéw profilaktycznych, zapytata jaka jest przyczyna takiej decyzji, co wptynefo na
negatywna opinie tej czesci budzetu bedacej w gestii komisji

A.Taizari odpowiedziata, ze takie jest stanowisko Klubu w sprawie wydania opinii i nie ma
nic do dodania.

Przewodniczaca M. Kucharska-Zemke poddata pod gtosowanie zgtoszony wniosek przez
Przewodniczgcg Komisji Spraw Spotecznych, a M. Przyszlak poinformowat, ze szczegétowe
informacje finansowe do wniosku zostang przedstawione na posiedzeniu Komisji Budzetu
3 grudnia poniewaz ma Swiadomo$¢, ze nie ma mozliwosci zmiany kwoty deficytu budzetu
na 2026 rok, wszelkie zaproponowane zmiany bedg miesci¢ sie w ramach kwot zawartych
w projekcie, a komisja ma zagtosowac za przedstawionymi propozycjami zmian do budzetu.
J. Dudek stwierdzita, ze nie rozumie tej sytuacji, szczegélnie dotyczacej propozycji remontu
drég, ktorych priorytety zostaly okreslone podczas prac zespotu, a propozycje dzié
przedstawione nie zostaly ocenione wedtug ustalonych kryteriéw.

Radni przedyskutowali zgtoszone przez Klub Radnych Kazdy jest Wazny propozycje zmian
do budzetu na 2026 r.

M. Przyszlak stwierdzit, ze jest koniecznos¢ zorganizowania gabinetu dla Przewodniczacego
Rady poniewaz nie ma miejsca, w ktérym mégt by spokojnie spotkaé sie z mieszkaricami czy
przedstawicielami innych samorzadéw, a tych spotkan odbywa naprawde duzo. Biuro Rady
to duzy metraz i jest w nim duzo miejsca do wykorzystania, by¢ moze wczeéniej nie byto
takiej potrzeby ale teraz ona jest, a funkcja przewodniczgcego Rady jest na tyle waina, ze
powinno by¢ biuro przeznaczone tylko dla przewodniczacego, gdzie beda odpowiednie
warunki aby mozna byto odbywac¢ spotkania, warunki te, ktére sg teraz, sa nie do
zaakceptowania. Podkredlit, ze jest to wstyd dla miasta, ze przewodniczacy nie ma
wydzielonego miejsca gdzie mogtby spokojnie pracowaé i spotykac sie z interesariuszami.
H. Krusiriski zauwazyt, ze inni radni réwniez spotykaja sig z mieszkaricami w biurze Rady, na
co M. Przyszlak stwierdzit, ze to ma by¢ gabinet przewodniczacego a pozostali radni beda
mieli do dyspozycji inne pomieszczenia, o ktérych méwia.

Cztonkowie Komisji Spraw Spotecznych pozytywnie zaopiniowali zgtoszony wniosek w
zakresie dziatalnosci komisji

K. Muszyriska stwierdzita, ze wedtug informacji, ktdre zostaty przekazane radnym, kazdy z
nich miat wytypowac po dwie ulice do remontéw, ktére nastepnie beda ocenione zgodnie
z kryteriami ustalonymi przez zespét.

T. Kowalczvk stwierdzif, ze w tej sprawie zostata podjeta uchwata i wszystko jest jasne.
Procedury uchwalania budzetu okreslaja réwniez tryb i termin zgtaszania wnioskéw do
budzetu, ta propozycja dotyczyta prac zwigzanych z zespotem a nie,prac nad budzetem.
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Whioski powinny zosta¢ ztozone w terminie okre$lonym procedura, a nie dzis kiedy
oceniany jest kompleksowy projekt uchwaty budzetowe;j.

Burmistrz R. Szybajto stwierdzit, ze zostata przyjeta uchwata w sprawie typowania
kolejnosci drog miejskich do remontdw, jest za tym aby w analizie potrzeb w kolejnych
latach wzia¢ pod uwage kryteria, ktére zostaly przez zespét wypracowane, nie zostata
jednak przeprowadzona taka analiza drég do remontu, ktére de facto sa wprowadzane do
budzetu na 2026 rok, ten wniosek to drogi bez analizy i realizacji uchwaty, ktéra ostatnio
uchwalono.

K. Muszynska , Przewodniczaca Komisji Kultury Edukacji i Sportu stwierdzita, ze o
propozycjach zawartych w e wniosku przedstawionym przez A. Taizari chyba juz wszystko
powiedziano wiec nie bedzie sie powtarzac¢ i mozna w tej sytuacji przejs$é do gtosowania.

Przewodniczgca M. Kucharska-Zemke poprosita o zaopiniowanie projektu budzetu na 2026
rok oraz Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2026-2036 w drodze glosowania przez
cztonkéw Komisji Kultury Edukacji i Sportu, w zakresie dziatalnosci komisji.

Cztonkowie Komisji Kultury Edukacji i Sportu negatywnie zaopiniowali projekt budietu
Gminy Miejskiej Cztuchéw na rok 2026 przedtozony przez Burmistrza Miasta w zakresie
merytorycznej odpowiedzialno$ci komisji.

G. Misztal zapytata Przewodniczgcg komisji jakie s uwagi komisji do projektu uchwaty
budzetowej w zakresie oswiaty, sportu, instytucji kultury, bo wtasnie przed chwilg projekt
budzetu tych instytucji zostat zaopiniowany negatywnie.

K. Muszyhiska , Przewodniczaca Komisji Kultury Edukacji i Sportu stwierdzita, ze jeéli chodzi
o budzet MDK to uwaza, ze jest on niedoszacowany ze wzgledu na brak dodatkowych
$rodkow na organizacje imprez plenerowych, o ktére wnioskowat dyrektor MDK,
przypomniata, ze pod czas rozméw z dyrektorem wszyscy radni poparli jego wniosek w
sprawie zwigkszenia budietu jednostki. Na pytanie Burmistrza gdzie jest ten wniosek
odpowiedziata, ze zostat on ztozony wraz z propozycjg budzetu na przyszty rok dyrektora
MDK i nie zostat on uwzgledniony.

Burmistrz R. Szybajto stwierdzit, ze jesli radni neguja przygotowany na 2026 rok budzet,
poniewaz uwazajg, ze nie ma tam kwoty 300 tys. na imprezy, to w ztozonym wniosku kwota
ta powinna by¢ uwzgledniona, a jej nie ma.

Przewodniczgca M. Kucharska-Zemke stwierdzita, ze podczas posiedzenia Komisji Budzetu
wszystkie watpliwosci zgtaszane przez Burmistrza zostang wyjasnione, zarzadzita
gtosowanie na projektem WPF cztonkéw Komisji Kultury Edukacji i Sportu.

Cztonkowie Komisji Kultury Edukaciji i Sportu negatywnie zaopiniowali projekt Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Miejskiej Cztuchéw na lata 2026-2036 przedstawiony przez
Burmistrza Miasta w zakresie merytorycznej odpowiedzialnosci komisji.

K. Muszyriska , Przewodniczaca Komisji Kultury Edukacji i Sportu, poprosita cztonkéw
komisji o przegtosowanie zgtoszonego przez Klub Radnych Kazdy jest Wazny wniosku o
wprowadzenie do budzetu na 2026r. zaproponowanych zadan.

Whiosek uzyskat pozytywna rekomendacje cztonkéw Komisji Kultury Edukacji i Sportu.

Wiecej wnioskéw nie zgtoszono, na tym protokst zakoriczono
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Przewodniczgca Komisji Planowania
Budzetui Infrastruktury Miejskiej

Mafgorﬁata Kucharska-Zemke

Protokofowata:

Iwona Dragun
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