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PROTOKOL NR 13/2025
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej

z 11 grudnia 2025r.

PROTOKOL NR 14/2025
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej

2 18 grudnia 2025r.

l. Ewidencja obecnosci cztonkéw

Obecni na posiedzeniu w dniu 11 grudnia 2025 (zgodnie z listq obecnosci stanowigcq zatgcznik do
niniejszego protokotu):

Czestaw Drozd — Przewodniczacy Komisji
Janina Dudek

Kozietko Michat

Matgorzata Kucharska-Zemke

Krusinski Henryk

ok wN e

Nieobecna na posiedzeniu
1. Grazyna Misztal

Obecni na posiedzeniu spoza Komisji
1. Maria Pazda — Sekretarz Miasta

Obecni na posiedzeniu w dniu 18 grudnia 2025 (zgodnie z listqg obecnosci stanowiqgcq zatqgcznik do
niniejszego protokotu):

Czestaw Drozd — Przewodniczacy Komisji
Janina Dudek

Kozietko Michat

Krusinski Henryk

LN

Nieobecna na posiedzeniu
1. Grazyna Misztal
2. M. Kucharsja-Zemke



Obecni na posiedzeniu spoza Komisji

1. Adam Bondarenko dyrektor MDK
2. Ewa Ordonska — Ksiegowa MDK
3. Katarzyna Muszynska - Przewodnicza

Posiedzenie komisji 11 i 18 grudnia 2025 pod przewodnictwem Czestawa Drozda rozpoczeto sie o
godz. 8.00

Porzadek posiedzenia w dniu 11 grudnia 2025:

1. Analiza przeprowadzonej kontroli w Miejskim Domu Kultury

Porzadek posiedzenia w dniu 18 grudnia 2025:

1. Zakonczenie kontroli Miejskiego Domu Kultury, podpisanie protokotu koricowego, przekazanie
zalecen pokontrolnych
2. Zatwierdzenie protokotu z posiedzenia komisji w dniu 28 listopada 2025r.

. Streszczenie przebiegu obrad — posiedzenie komisji w dniu 11 grudnia 2025

Przewodniczacy Cz. Drozd rozpoczat posiedzenie i poinformowat, ze podczas posiedzenia zostanie
dokonana analiza przeprowadzonej kontroli , wiec nie sg to ostateczne wnioski, ktére znajdg sie w
raporcie z kontroli, ktéry zostat wstepnie przez niego przygotowany W zwigzku z tym, ze kontrole
przeprowadzaty trzy zespoty, trzeba bedzie przeanalizowaé¢ wszystkie trzy przygotowane przez
poszczegdlne zespoty wnioski, tak aby mozna byto opracowac konicowy raport. Przewodniczacy
przedstawit wstepny raport, cztonkowie komisji przedyskutowali go szczegdétowo, a takze dokonali
korekt i poprawek zapisow, ktére ich zdaniem nalezato poprawié. W trakcie posiedzenia poproszono
Skarbnik Miasta o wyjasnienie kwestii watpliwych zwigzanych z rachunkowosciag budzetowg oraz
zmianami planu finansowego jednostki, a takze uprawnieniami dyrektora MDK, zwigzanymi z
zarzadzaniem kadrami i finansami, podkreslita, ze dyrektor jest autonomiczny w swoich decyzjach w
kwestii zarzgdzania MDK. Uzgodniono date kolejnego posiedzenia Komisji w dniu 18 grudnia 2025 o
godz. 8.00 podczas ktérego zostanie podpisany protokét koricowy wraz z przekazaniem zalecen
pokontrolnych.

Streszczenie przebiegu obrad — posiedzenie komisji w dniu 18 grudnia 2025

Przewodniczacy Cz. Drozd przywitat przybytych na posiedzenie komisji wszystkich przybytych, stwierdzit
guorum, nieobecnych dwoje radnych, obecnych czworo. Poinformowat, ze tematem posiedzenia jest
zakonczenie kontroli Miejskiego Domu kultury, podpisanie protokotu pokontrolnego oraz przekazanie
zalecen pokontrolnych. Odczytat przygotowany projekt protokofu pokontrolnego. Kontrola zostata
przeprowadzona w trzech zespotach tematycznych, rozliczen finansowych : M. Kucharska-Zemke, H.
Krusinski,  organizacji prawnej jednostki G. Misztal i M. Kozietko oraz realizacja zadan
pozainwestycyjnych : J. Dudek i Cz. Drozd. Stwierdzit, ze wczesniej zostat przekazany projekt protokotu
pokontrolnego cztonkom komisji w wersji roboczej, ktéry rdwniez otrzymat dyrektor MDK. Nie urywat,
ze zrobit tzw. wrzutke kontrolowang co najmniej dwdch bteddw i stwierdzit z satysfakcjg, ze poza p. G.
Misztal nikt tych btedéw nie wytapat, a byty dos¢ kluczowe i znajdowaty sie na pierwszej stronie



protokotu, $wiadomie zostata wstawiona nie ta jednostka, ktéra powinna by¢, a na koricu protokotu
wstawiona zostata absurdalna data. Stwierdzit, ze on o tym wiedziat i poinformowat dyrektora ale
niestety pozostali cztonkowie komisji nie zauwazyli tych bteddéw. Dlatego tez przy sporzadzaniu
kolejnego protokotu zostanie przyjeta inna zasada czyli kazdy, we wtasnym zakresie bedzie
opracowywac taki dokument, a Przewodniczacy bedzie jedynie konsolidowat wszystkie czesci w catosé
czyli w przysztosci trzeba bedzie poswieci¢ troche wiecej czasu na kontrole. Stwierdzit, ze jest to
dygresja organizacyjna i wskazanie, ze pomimo dziatania w grupie, trzeba bedzie wszystko bardziej
weryfikowac. Stwierdzit, ze wszyscy wedtug jego wiedzy zapoznali sie z projektem protokotu i znajg
jego strukture, zapytat czy omawiac catosc, czy skupic sie tylko na newralgicznych punktach protokotu,
zdecydowano, ze omdwione zostang szczegétowo newralgiczne punkty protokotu. Przewodniczgcy
omoéwit szczegdtowo newralgiczne punkty protokotu pokontrolnego, ktérych zréodtowymi dokumentami
byt bardzo obszerny materiat roboczy, na ktérym pracowaty poszczegdlne zespoty Komisji Rewizyjnej.
W pierwszej kolejnosci oméwit termin, przebieg oraz zakres kontroli przeprowadzonej przez
poszczegdlne zespoty, a w przypadku zespotu finansowego oraz ewentualnych wnioskdw do przysztego
budzetu nalezy zdecydowanie wczesniej rozpoczynaé procedure zwigzana z pracami nad budzetem
przez komisje state. W trakcie odczytywania protokotdéw A. Bondarenko, na biezgco sktadat wnioski o
wprowadzenie korekt do ostatecznej wersji protokotu wraz z uzasadnieniem oraz przedyskutowano
rozne aspekty dziatalnosci, jak rowniez koniecznos¢ przeprowadzenia drobnych remontéw w budynku,
zwrdécono uwage na pilng koniecznos$¢ doswietlenia schodéw wejsciowych. Protokdt pokontrolny wraz
z zaleceniami zostat uzupetniony, odczytany, zaakceptowany w gtosowaniu cztonkéw komisji oraz
dyrektora MDK i podpisany.

Protokdt pokontrolny wraz z zaleceniami pokontrolnymi stanowi zatqcznik do niniejszego protokotu.

Nie byto wiecej wnioskdéw, na tym protokét zakoriczono.

Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej

Czestaw Drozd

Sporzadzit:
Iwona Dragun



